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1. Clasificación del texto 


a) Naturaleza del texto 

Estamos ante un texto de naturaleza narrativa, esto es, un discurso que emana de 
un hecho que no es otro que el "XX Congreso del PCUS de 1956. Allí, 
Kruschev pronuncia este discurso de carácter "secreto"' en tanto en cuanto no 
formó parte de los informes oficiales que solía emitir, planteándose en sesión 
cerrada. 

b) Circunstancias espacio- temporales 

El discurso data del 25 de febrero de 1956 y fue lanzado en Moscú en el 
"Informe secreto" de Kruschev al XX Congreso del PCUS en 1956. Me consta 
la veracidad de la fecha puesto que la emisión del texto tuvo lugar poco después 
de la muerte de Stalin, la cual se produjo en 1953, año en el que Kruschev 
asumió el mando del PCUS como Secretario General (cargo que ocuparía hasta 
1964), por lo que no debía haber transcurrido un gran intervalo de tiempo si 
advertimos las críticas manifiestas de Kruschev en lo que respecta a la gestión y 
dirección efectuadas por el anterior dirigente soviético Stalin. Kruschev debió 
emitirlas con el fin de preludiar una nueva era con el comienzo de su mandato, 
de lo que se deduce, como se he dicho anteriormente, que el discurso hubo de 
proyectarse con la muerte de Stalin como un suceso no muy remoto. 

Hay que tener en cuenta que nos encontramos en una fecha donde las 
discrepancias entre la URSS y el mundo occidental comenzaban a aflorar 
nuevamente, especialmente a raíz del rearme de la RFA y su ingreso en la 
OTAN , factores que habían propiciado la creación del Pacto de Varsovia, o lo 
que es lo mismo "tratado de "amistad, cooperación y asistencia mutua" , 
destinado a preservar la hegemonía soviética de los países del centro-este de 
Europa, y que reunía a todos los países de las llamadas "democracias 
populares" (Albania, Bulgaria, Checoslovaquia, Alemania Oriental, Hungría, 
Polonia y Rumania) menos Yugoslavia. El Pacto de Varsovia protagonizó 
diversas injerencias en los diferentes estados de la Europa Oriental. De hecho en 
el mismo año en el que se pronunciaba este discurso (1956), las tropas del Pacto 
de Varsovia tuvieron que intervenir en octubre en Hungría ante el intento de 
segregación del comunismo, ya que desde que tuvo lugar esta Conferencia, el 
pueblo húngaro había tratado mediante protestas de reivindicar un mayor grado 
de libertad al margen del comunismo, esperanzado por lo que parecía un mayor 
aperturismo propugnado por Kruschev, pero que culminaría con la destitución y 
ejecución de Imre Nagy. 

En ese mismo año se produjo, igualmente, un acontecimiento similar en Polonia, 
donde el Ejército Rojo reprimió duramente las protestas de Poznan en junio. 


c) Autor 


El autor del documento es Nikita Kruschev (1894-1971), nacido en 1894 en 
Kalinovka, Ucrania, en una familia de campesinos humildes, lo que explica su 
espítiru marxista- leninista y combativo frente a los abusos del poder y que vea 
en el fascismo una amenaza de dominación. En 1909 empezó a trabajar en la 
industria minera. En 1918, año después de la Revolución Rusa, se afilió al 
Partido Bolchevique. Durante la Segunda Guerra Mundial participó en la 
liberación de Kiev y en la batalla de Stalingrado. A pesar de que Kruschev en el 
Congreso critique las purgas llevadas a cabo por Stalin ("cruel represión, 
violación, aniquilación moral y física..."), lo cierto es que Kruschev y Stalin 
fueron grandes amigos y Kruschev llego a apoyar esta barbarie, tal y como se 
muestra en esta frase articulada por él: "Todo aquel que se regocija con los 
logros alcanzados en nuestro país, las victorias de nuestro partido dirigido por el 
gran Stalin, encontrará solamente una palabra adecuada para los perros 
mercenarios y fascistas de la pandilla trotskista-zinovievista. Esa palabra es la 
ejecución". A finales de 1937 fue nombrado líder del Partido Comunista en 
Ucrania. Tras la muerte de Stalin en 1953, fue nombrado primer secretario del 
PCUS. En 1955, firmó un tratado de paz con Austria para la salida de las tropas 
soviéticas. A finales de 1955, eran muchas las personas que habían sido 
liberadas de los gulags y ya se evidenciaba el disentimiento de Kruschev hacia la 
política stalinista y, aunque Kruschev quiso en un principio dar a conocer 
públicamente las atrocidades conocidas por Stalin en el XX Congreso del PCUS, 
Molotov y Malenkov lograron persuadirlo para que lo hiciera en sesión cerrada. 

Su intento de acabar con la burocracia bipartidista, con medidas como la 
descentralización de las autoridades industriales no captaron la simpatía de 
algunos sectores, de ahí que enemigos suyos como Malenkov, Mólotov y 
Kaganóvich comenzaran a conspirar contra él y consiguieran expulsaron del 
poder en 1964. 

d) Destino 

El texto se dirige a sus camaradas, esto es, a los delegados soviéticos del PCUS 
y, aunque él pretendía en un principio que fuera público, sus camaradas le 
convencieron de que lo mantuviera en informe secreto, por lo que el pueblo 
soviético no estuvo presente en dicha reunión. Tenía como objetivo denunciar el 
culto a la personalidad evidenciado con Stalin, totalmente contrario a las tesis 
leninistas y al principio de la colectivización, y las graves perversiones y 
crímenes que acometió, llegando a ejecutar a gente de su propio partido receloso 
de que fueran enemigos. También perseguía una nueva política de 
desestalinización y un aumento de las cotas de libertad, tratando de conseguir la 
coexistencia pacífica entre los países. Pero sobre todo buscaba "combatir la 


arbitrariedad de individuos que abusen del poder mediante la restauración de los 
principios leninistas de democracia soviética"". 

2. Análisis del texto y comentario 

Kruschev arranca su discurso haciendo hincapié en la necesidad de acabar 
íntegramente con el culto a la personalidad. "Es ilícito y extraño al espíritu de 
marxismo y del leninismo elevar a una persona, transformarla en un 
superhombre dotado de características sobrenaturales, comparables a las de un 
dios"". El marxismo y el leninismo consideraban al individuo como parte de la 
sociedad en su conjunto, como parte dentro de las masas trabajadoras en cuyas 
manos estaba el paso de la sociedad capitalista a la comunista, pero en ningún 
caso buscaba posicionar a uno por encima de otro, ya que había que luchar 
contra las clases dominantes. Así, si lo que se perseguía era implantar el 
comunismo, no es lógico que exista un individuo jerárquicamente superior a las 
masas, ya que en estos casos estamos hablando de hegemonía particular, y las 
clases predominantes o dominantes debían ser abolidas, ya que trataban de 
adoctrinar ideológicamente a las clases dominadas para que no se rebelaran 
contra el orden establecido. Es decir, ese culto de la personalidad patentado por 
Stalin, esa exaltación preponderante de su persona lo que pretendía era, en 
última instancia, obstaculizar la implantación del comunismo entendido desde la 
visión marxista-leninista y poner trabas a la educación de las masas para lograr 
ese fin, ya que se hacía creer a las masas la existencia de un superhombre, un 
dios. Stalin era el nuevo dios, y si la religión, tal como decía Marx, era el opio 
del pueblo, dado que alienaba a los hombres, lo mismo se podría decir de Stalin. 
Stalin alienaba a los ciudadanos soviéticos, sumergiéndolos en el más profundo 
fanatismo. Asimismo, ese culto a la personalidad iba en contra de los principios 
del propio partido, dado que era un ataque al centralismo democrático: "seguir 
la norma bolchevique, condenar y desarraigar el culto al individuo como ajeno al 
marxismo-leninismo y opuesto a los principios del mando del Partido.. 

Kruschev aseveraba cómo "el culto de la persona de Stalin había ido creciendo 
gradualmente"' y "en determinado momento se convirtió en toda una serie de 
perversiones unánimemente graves y series de los principios del partido, de la 
democracia del partido, de la legalidad revolucionaria"". De hecho, aludiendo al 
principio de defensa del Estado, suprimió libertades y derechos individuales con 
el pretexto de proteger al Estado de enemigos intemos y externos. Así, 
estableció una policía política -la KGB- , abolió la libre circulación de personas, 
asumió el control de la vida social y cultural, el sometimiento y desaparición de 
las iglesias, la deportación de minorías nacionales, la censura previa y absoluta... 
Kruschev contaba que "todo aquel que se oponía a sus conceptos y a su 
obediencia, quedaba sentenciado a la exclusión del mando colectivo y a la 
correspondiente aniquilación moral y física". Es decir, lo que él decía era 
incuestionable y no estaba sujeto a deliberación alguna, y si alguien se atrevía a 
cuestionarle era tachado de "enemigo del pueblo", concepto que ya existía en la 



revolución francesa para imponer el temor. Y es que Stalin tenía la paranoia de 
ver enemigos en todas partes. Para él la lucha de clases era la lucha contra los 
enemigos, contra los disidentes, y así podría culminar el Comunismo. Se llevó a 
cabo una dura represión que incluía purgas, torturas, opresión, trabajos 
forzosos... 

En definitiva, este "informe secreto"" es una ofensa directa a Stalin, y no ya al 
partido soviético. Kruschev, a través de un proceso de desestalinización, quería 
acabar con todo resquicio estalinista, especialmente dentro del propio partido, 
apartando a los mandos cercanos y afectos a Stalin, y a partir de ahí, iniciar un 
nuevo periodo de coexistencia pacífica entre los países. Kruschev afirma que "el 
Partido libró una severa lucha contra los trotskistas (defensores de la revolución 
permanente y no del socialismo en un solo de país como amparaba Stalin), los 
derechistas, los burgueses nacionalistas, y que desarmó ideológicamente a todos 
los enemigos de Lenin"". En esto dice Kruschev que Stalin representó un papel 
positivo. No obstante, las predicciones de Lenin al final se cumplieron, dado que 
este ya había avisado incipientemente de los peligros que Stalin representaba, 
señalando que era necesario desplazar a Stalin de su puesto como Secretario 
General, dado que podría abusar del poder y era un arrogante con sus camaradas. 
"Debemos convencernos de que los temores de Lenin estaban justificados"". 
"Las características negativas de Stalin, que en época de Lenin eran solo 
incipientes, se transformaron durante los últimos años en un grave abuso de 
poder que causó indecible daño a nuestro Partido"". Kruschev, igualmente, 
critica la incapacidad militar de Stalin. "Stalin trató de imponer al pueblo la 
versión de que todas las victorias ganadas por la nación soviética se debían al 
coraje, la osadía y el genio de Stalin y de ningún otro"", cuando, según 
Kruschev, no había estado nunca al frente, aunque ningún mariscal suscribió esa 
versión, quizás por aprensión o por fidelidad al líder. 

3. Crítica del texto 

Este texto tuvo grandes repercusiones en los estados que se encontraban bajo la 
tutela soviética. Kruschev, con este discurso, estaba incentivando el desarrollo 
de levantamientos y protestas a favor de una mayor autonomía y libertad. Y es 
que Stalin abogaba en su discurso por un mayor grado de libertad (de ahí que el 
Presidium quisiera mantenerlo en secreto). Condenaba la acción violenta de 
Stalin y defendía una vía más pacífica, pero poco tardó en hacer intervenir a las 
tropas del Pacto de Varsovia en aquellos países donde se alzó la llama 
nacionalista y acabar con la disidencia (Polonia, Hungría, Checoslovaquia). 
Además, hay que tener en cuenta que Kruschev, que en estos momentos 
criticaba a Stalin y sus atrocidades, no se libró de haber participado en las 
mismas. Nikiita Kruschev, el mismo que presumía de coexistencia pacífica entre 
EE.UU. y la URSS, sería el que, paradójicamente, en 1962 ordenaría la 
instalación de misiles nucleares en la isla de Cuba, situando a Estados Unidos y 
a la URSS al borde de una guerra nuclear. También sería el que impondría el 



bloqueo de Berlín de 1958 y encargaría la construcción del muro de Berlín en 
1961. 


Este documento es de una importancia mayúscula. Durante mucho tiempo, la 
única muestra del mismo que existió fue la de EE.UU., siendo publicado el texto 
íntegramente en la gaceta oficial del Comité Central del Partido en 1989, aunque 
lo cierto es que el discurso fue conocido por la población soviética el mismo año 
de su emisión, ya que el 5 de marzo de 1956, el Presidium ordenó que el 
discurso fuera leído en todas las reuniones, enviándose copias a los dirigentes de 
los diferentes estados soviéticos. Es decir, el informe, que en un principio el 
Presidium quería que fuese secreto por las consecuencias que podría acarrear, 
poco tardó en difundirse. Este Congreso protagonizó el inicio de la crisis 
soviética, ya que fue el detonante de innumerables manifestaciones 
antisoviéticas y sería durante el liderazgo kruscheviano cuando se reconocería la 
independencia de Austria (1955). 
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